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Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Filmu byla udélena dotace z okruhu vyroby ¢eského kinematografického dila ve vysi 5 mil. K¢. V rozpoétu chybi
nékteré komentare, jinak je Zadost Gplna a srozumitelna.

Kofinancovani je jiz zajiSténo a ¢astka pozadovana od Statniho fondu kinematografie je pfimérena.

Distribu¢ni a marketingova strategie je propracovand, chybi vSak konkrétni nastroje k osloveni hlavni cilové
skupiny.

Zadatel méa zkusenost s distribuci zahrani¢nich filma. S distribuci ¢eskych filma teprve zacing, nicméné se da
predpokladat, Ze maZe uplatit své dosavadni zkuSenosti a film Uspésné distribuovat. Doporucuji podporu
udeélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd 0-5 bodu 4
2. | Rozpoéet a finanéni plan 0-10 bod{ 8
3. | Distribuéni a marketingové strategie 0-15 bodu 12
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 33




Statni fond kinematografie

Obsahové expertni analyza

Nazev projektu Dira u Hanu3ovic

Evidenéni &islo projektu 392/2014

Nazev Zadatele A-Company Czech s.r.o0.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kinodistribuce filmové tvorby
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Daniel Vadocky

Datum obdrZeni podkladi 20.5.2014

Datum vyhotoveni 6.6.2014

Podpis autora expertni analyzy DV

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Debutovy film reziséra a znameho herca Miroslava Krobota, Dira u HanuSovic, je kvalitne nakritena a zahrana
tragikomédia z dedinského prostredia, ktora na pribehu jednej nedplnej rodiny, zobrazuje osudy troch Zien.
Matka a jej dve dcéry Ziju bez manZela, respektive otca. Kazda z nich je touto absenciou osobitne poznagend, a
vietky tri sa s tym musia vysporiadat’ sebe vlastnym spdsobom. ZvlaStna filmova poetika - estetizovanie
"Skaredého", aj ked’ to Skaredé je préave to, ¢o je prirodzené - preduréuje film k istému obmedzeniu divackeho
zaujmu, ¢o sa da povedat’ aj o zvolenej téme. To si uvedomuje aj distribator a preto si za ciel'ova skupinu zvolil
Tudi vo veku 20-45 rokov s vy$Sim vzdelanim, Zijacich predovsetkym v meste.

Ked'Ze sa filmu podarilo dostat’ do sttaze na filmovom festivale v Karlovych Varoch, rozhodol sa distributor o
tri mesiace skér posunut’ premiéru filmu, ktora sa tym padom uskuto¢ni dva tyzdne po spominanom festivale.
Leto je celkovo veI'mi problematické z hI'adiska navstevnosti kin a osobne presun z pdvodne planovaného
terminu nepovazujem za dobry tah. Tym, Ze distribator veri v d’alSiu G¢ast’ na svetovych festivalov, ¢o sa da
predpokladat’, rozhodne by filmu pomohlo pozdrzat’ domacu distribiciu az do pdévodne planovaného terminu,
kedy sa uz okolo filmu vytvori skuto¢ne dobry a pozitivny ohlas a T'udia bud( mat’ zaujem si film ist’ pozriet’ do
kin.

Odhliadnuc od spominaného treba v3eobecne o podavanom projekte povedat’, Ze akosi v iom absentuje
distribu¢nd stratégia. Neuvédza sa, akymi postupnymi krokmi, v akych ¢asovych obdobiach, chce distribu¢na
spolo¢nost’ oslovovat’ potencialnych divakov. V projekte sa piSe, Ze par tyZdiiov pred premiérov budd vyuZivat
socialne siete a rozne weby, ale neSpecifikuje sa ako. (uverejiiovanie traileru a réznych teaserov je myslim
absolutnou nutnost'ou a nie prepracovanou distribu¢nou stratégiou)

Dobrym poc¢inom je dohoda s pivovarom Holba, ktory vyrobi pivni tacky, G¢tenky a pod. s vizualom filmu - tu
vSak ide eSte o dohodu s producentom, nie distribGtorom.

Z hradiska jedine¢nosti poetiky filmu je obrovskou chybou zameranie sa na vel’kl propagaciu v multiplexoch.
Film tam nepatri a Ziada si skdr prepracovanejSiu distribu¢ni a marketingovd stratégiu pre jednosalové king - to
sa v projekte vbbec neriesi.

Navy3e sam distributor v projekte najskor uvadza, Ze ide o "kulturné naroéné kinematografické dilo™ a nasledne
piSe o vizii dosiahnut’ 80 000 divakov a to aj alebo predovsetkym prostrednictvom multiplexov, distribu¢nou
stratégiou velkofilmov, na ktoré sa vo svojom portféliu predovsetkym zameriava.

Mlada distribu¢né spolo¢nost’ A-company Czech s.r.o. chce zjavne pomahat’ doméacim projektom, ale mozno
nevie presne, akym spdsobom, pretoZe americky verkofilm sa "predava” inak ako domaci "produkt”, navyse s
vy3Sou umeleckou hodnotou.

Z mdjho pohPadu si film podoru uréite zaslizi, pretoze ide o kvalitné kinematografické dielo, no samotny
predkladany distribuény projekt, ktory sa méa na tomto mieste v prvom rade hodnotit, si z mdjho
pohradu poZzadovanu podporu nezaslizi.
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Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu FAIR PLAY

Evidenéni &islo projektu 393/2014

Nazev Zadatele NEGATIV s.r.0.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
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Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Fair Play rezisérky Andrey Sedlackové patti do kolekce filmovych vypovédi na téma
totalitni minulosti nasi zemé a je treba ihned dodat, Ze je to vypovéd zdarild. Nementoruje a
bez didaktického akcentu vypovida pribéh, ktery o pokrivenosti totality vydava do jisté miry
neprimé a pritom mimoradné vymluvné svédectvi. Proto bych si velice prala, aby pravé
tento film, ktery méa Sanci oslovit vrstevniky hlavni hrdinky, tedy mladé publikum, coz je
z mého pohledu dal$i prednost snimku, mél ve svém vysledném sou¢tu mnohonasobné
vys8i navstévnost, nez jakou odhadl producent s distributorem.

Vyvoj navstévnosti ¢eskych kin zboZna prani nerespektuje a filmam typu Fair Play, které
kromé nespornych profesnich a uméleckych kvalit nabizi i zavazné sdéleni, nepreje. A tak i
kdy?Z vSe nasvédcuje tomu, Ze hranici 50.000 divakd (pokud se tak jiz nestalo) zcela jisté
prekroci, doporucuji, aby Rada fondu tentokrat Zadosti o dotaci na distribuci (snizenou
v druhém podani o vice nez polovinu) piné vyhovéla. Nejde jen o ¢aste¢né ,,dorovnéni*
rozpoctu, ale pravé tak i o vyjadreni jednoznaéné podpory takovému producentskému a
distribu¢nimu ¢inu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajti 0-5 bodu 5
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. | Distribu¢ni a marketingové strategie 0-15 bodu 14
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 39
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Obsahové expertni analyza

Néazev projektu Fair Play

Evidenéni &islo projektu 393/2014

Nazev Zadatele Negativ s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kino distribuce filmové tvorby
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Karel Spé&sny

Datum obdrZeni podkladi 25. 4, 20014

Datum vyhotoveni 13.5. 2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Fair Play zpracovava na piibshu zasazeném do osmdesatych let normalizagniho Ceskoslovenska téma
stdtem organizovaného dopingu sportovc, kteti se diky svym mimotadnym vykonum stavali néstroji politické
propagandy. Na ptibéhu hlavnich hrdinu a jejich v mnohém fatalnich dilemat na¢rtava obraz postaveni jedince
v tehdejsi totalitni spole¢nosti, jeji systém vzajemné provazanych tlaka a drobnych vyhod, jeZ dokézal velmi
a¢inné ohybat a korumpovat lidské charaktery. Zaroven na vysostné osobnim dramatu rozviji obecné téma
dopingu ve sportu a ochoty dosahovat Gspéchu neférovym zpasobem, jeZ je dnes moZné aktualnéjsi neZ pied
triceti lety.

Kampani, kterd k uvedeni filmu probéhla, se kromé jeho velmi efektivni propagace podarilo v médiich

v dobé premiéry pomérné vyrazné nastolit téma dopingu, organizovaného v 80. letech socialistickym
Ceskoslovenskem v ramci propagandistického boje, a zaroveii i uzivani dopingu ve sportu obecné.

V tomto celospoleéenském ,,zmedializovani“ dvou stale velmi dilezitych a malo reflektovanych témat prekrocil
acinek kampané v jistém smyslu vyznam samotného filmu a i proto si bezpochyby zaslouZi dodateé¢nou
podporu své realizace.

Hodnocena kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgickad a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 20
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15
3. ernos a vygnam pro ¢eskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 8
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 43
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Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu Hany

Evidenéni &islo projektu 387/2014

Nazev Zadatele Cinemart a.s.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
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Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy Premysl Soba

Datum obdrZeni podkladi 25.4.2014

Datum vyhotoveni 12.5.2014

Podpis autora expertni analyzy
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Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Projekt Hany neni tuctovym ¢eskym filmem. Mezi jeho prednosti by mél patfit vyhranény autorsky pristup,
technicka jedinecnost, obrazova stylovost a ,novy“ pohled mladych tvircG na Zivot soucasné mladeze a
generacni konflikt. Nazory odborné i laické verejnosti se v hodnoceni filmu diametralné rozchazeji, od
nekritické adorace aZ po absolutni zatraceni. Nemélo by tedy jit o titul, ktery jen tak vySumi. Zapotrebi by
oviem byla ,,netuctova“ propagacni a distribu¢ni strategie. Zadatel, distribu¢ni spole¢nost Cinemart, k zadosti
prilozZil relativné obsahlou a rutinérskou strategii, ktera je sice po formalni strance témér bezchybna, ale kvali
své Sablonovitosti maZe fungovat pouze na papire. Stanovené cile ohledné navstévnosti (15tis.) a trzeb (2mil)
v kinech jsou zcela nerealné, coz premiérovy promitaci vikend bohuzel jasné dokéazal. 1 655 divaka a 145tis.K¢
hrubych trzeb je vysledkem hodné bledym. Na obou vySe uvedenych ¢islech se p¥itom vyrazné (v prvnim
pfipadé pozitivné v druhém spiSe negativné) projevila akce ,levné nedéle”, kterou se ¢as od c¢asu tuzemské
multiplexy rozhodnou povzbudit, resp. nabourat, filmovy trh.

Distribu¢ni rozpocet by mél vychazet z ptilozené koprodukéni smlouvy (Cinemart je zarover koproducentem i
distributorem filmu). P¥i porovnani obou rozpoétd jsem narazil na duplicitu naklada v oblasti propagace (ty by
dle smlouvy mél hradit producent Barletta s.r.0.). Dalsi nesrovnalosti jsou u jednotlivych nakladovych polozek
distribuce (napf. nepfiméfena vysSe nakladd na dopravu kopii). Za zcela neadekvatni povazuji naklad na platbu
VPF za uvedeni titulu v sitich multiplexd. V premiérovém tydnu nékteré plexy film neuvedly vibec a jiné pouze
na jedno jediné predstaveni v rdmci levné nedéle (za vstupné 50K¢). Z tohoto pohledu a s ohledem na celkové
trzby je rozpocdtova kalkulace (24plext x 14tis. K¢ za VPF = 336tis.K¢) bud ekonomickym nonsensem,
nepravdivym Udajem, a nebo pripadné ¢astecné obojim...

Film Hany se uchazel o podporu Fondu jiz ve fazi vyroby ve vyzvé 2013-2-1-3, kdy skon¢il tésné jako prvni
nepodporieny projekt. Vznik tohoto snimku s rozpoétem necelych 6mil. K¢ bez podpory Fondu Ize povazovat za
maly ekonomicky zazrak. VSe nasvédéuje tomu, Ze producentem vlozené prostiedky se nemohou vratit.
Podpora takto ex post jiZ vlastni distribuci nijak nepomudZze a poskytnuti dotace by pouze sniZila ztratu
distributora/koproducenta, nikoliv hlavniho producenta.

Doporuéuji Zadosti nevyhovét a podporu neposkytnout

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodu 3
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 3
3. | Distribuéni a marketingové strategie 0-15 bodu 6
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 19
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Obsahové expertni analyza

Néazev projektu Hany

Evidenéni &islo projektu 387/2014

Nazev Zadatele Cinemart a.s.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kinodistribuce ¢eskych filmd
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Jan Kastner

Datum obdrZeni podkladi 25.4.2014

Datum vyhotoveni 16.5.2014

Podpis autora expertni analyzy Jan Kastner v.r.

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Predmétem Zadosti spole¢nosti Cinemart a.s. je podpora distribuce nového ¢eského filmu Hany debutujiciho
reZiséra Michala Samira.

V souvislosti s cili podpory a kritérii Rady pro hodnoceni Zadosti této vyzvy se domnivam, Ze jeji jednotlivé
body jsou u tohoto snimku naplnény:

1. roz8ireni programové nabidky kin a jeji diverzifikace dramaturgicka a Zanrova — film tohoto druhu z ¢eské
produkce se jeSté v nabidce neobjevil, zaroveri nese vSechny znaky nezavislé produkce pro specifické
publikum;

2. posileni ¢eského filmu v distribu¢ni nabidce — ano, jde o zfejmé posilent;

3. zvySeni navstévnosti kin - Dle informaci uvedenych v Zadosti se o¢ekava uvedeni celkem ve 104 kinech

(z toho 80 jednosalovych), kde by mélo byt dosaZeno celkem 850 projekci s predpokladanym poc¢tem 15.000
divdka. Propagacni strategie uvedeni filmu, kterd stavi na neobvyklosti formy a na originalité mladych tvarcd,
by zfejmé mohla byt takto Uspésnd;

4, rozSifeni a posileni divackého spektra o vékové/socialni ¢i jiné skupiny, které nejsou pravidelnymi
navstévniky kin — S ohledem na primarni cilovou skupinu 15-24, muzi 60, Zeny 40, by vzhledem k problematice
snimku mohlo opravdu dojit ke zvy3enému zajmu studentd SS a VS, Zijicich prevazné ve vétsich méstech, a
naro¢néjsiho publika.

To v8e umoZriuje expertovi dojit k jasnému zavéru doporucit projekt Radé k podpore.

Hodnocend kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgickad a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodd 12
3. ernos a vygnam pro ¢eskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 13 |
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 50




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu Magicky hlas rebelky

Evidenéni &islo projektu 391/2014

Nazev Zadatele Evolution Films, s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Nazev vyzvy 3.DISTRIBUCE KINEMATOGRAFICKEHO DILA |
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy PETER KOT

Datum obdrZeni podkladi 16.5.2014

Datum vyhotoveni 5.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Novy dokumentarni film zkuSené reZzisérky Olgy Sommerové ptindsSi portrét zpévacky Marty
KubiSové, ktera kromé hudby, byla aktivné zapojena do spolecenského a politického déni

v naSi spole¢nosti. Distribu¢ni projekt uvedeni filmu do kin pfipravila nezavisla
producentska firma Evolution Films, s.r.o. v kooperaci s filmovym distributorem, A-
Company Czech s.r.o.

Zédost o podporu distribuce je po formalni strance kompletni, ale v rozpoétu a ve finanénim
planu se nachazi nékolik nejasnosti, které by bylo tieba vysvétlit. Zadost je podpoiena
dalSimi materialy, které jsou zpracovany dasledné a piehledné a jsou zérukou profesionalni
realizace projektu.

Distribu¢ni a marketingova strategie realizace projektu vychazi z realistické koncepce, je
napadita a realné a dava predpoklad dosaZeni i ambiciozngjSich vysledku neZ je uvaZzovano v
projektu.

Kredit Zadatele je na vysoké urovni. Spole¢ny team s distributorem vytvaii predpoklad, Ze
distribuce filmu bude Uspésna a projekt distribuce bude naplinén.

Domnivam se, Ze zminéné nejasnosti v rozpoctu a financnim planu by neméli byt piekazkou
podpory distribuce tohoto dila dvou popiednich umélkyn, protoze film méa pro celou
spole¢nost zna¢ny kulturni vyznam a mél by dostat Sanci sdélit své poslani co nejvétSimu
poctu divaka.

Proto doporucuji projektu udélit podporu.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajci 0-5 bodu 3
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6
3. | Distribuéni a marketingové strategie 0-15 bodu 14
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 33
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Obsahové expertni analyza

Néazev projektu Magicky hlas rebelky
Evidenéni &islo projektu 391/2014

Nazev Zadatele Evolution Films, s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy 3. distribuce kinematografického dila
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy David Cené&k

Datum obdrZeni podklada 16.5. + 1.6. (DVD) 2014
Datum vyhotoveni 13.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Magicky hlas rebelky si zaslouzi podporu ve vSech ohledech, protoze je dustojnym zpracovanim zZivota
Marty KubiSové, ackoliv nejde o nijak vyjimecné umélecké dilo, jeho Groveri je srovnatelnd s podobnymi
zahrani¢nimi projekty. Jde spiSe o neproblematizujici pohled na Zivot této ¢eské zpévacky, pricem? ale nejsme
svédky Zadnou hysterické hagiografie. Dilo Marty KubiSové patti do ¢eské narodni kultury a navic jeji osud, jeji
postoje a vztah k minulému politickému zfizeni jsou velmi prikladnou ukazkou obéanské state¢nosti. Marta
KubiSova neméla nikdy potiebu stat se nedotknutelnou hvézdou hudebniho byznysu, takze jeji osobni Zivot je
vlastné velmi srozumitelny pro kohokoliv. Pravé proto nelze pocitat s finan¢ni navratnosti v ramci komeréni
kinematografické produkce. Jednoznaéné doporucuji podpofit navrzenou strategii distribuce.

Hodnocena kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgickad a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 25
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodd 15
3. ernos a vygnam pro ¢eskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 12
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 52




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu Olga

Evidenéni &islo projektu 409/201

Nazev Zadatele Aerofilms

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy

Evidenéni &islo vyzvy

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Dr. lvan Tomek
Datum obdrZeni podkladti Duben 2014
Datum vyhotoveni Kvéten 2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Olga navazuje na obsahem a vzhledem k identickému tymu Ize pfedpokladat, Ze i arovni, na dokument
Obc¢an Havel. Jeho Siroka distribuce smérem zejména k mladym lidem je podle mne Zadouci a je vhodné ji
podporit, protoZe v Zaddném pripadé nejde o projekt komeréniho razu.

Z ekonomického hlediska je podle mych zkuSenosti projekt zpracovani racionalné, naklady jsou umérene,
stjené jako ocekavana navstévnost véetné Skolnich projekci.

Doporucuji podporu udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajti 0-5 bodu 5
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. | Distribu¢ni a marketingové strategie 0-15 bodu 15
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 40




Statni fond kinematografie

Obsahové expertni analyza

Néazev projektu Olga

Evidenéni &islo projektu 409/2014

Nazev Zadatele Aerofilms, s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy distribuce

Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a pFijmeni autora expertni analyzy Magr. Vladimir Hendrich, Ph.D.
Datum ohdrzeni podkladi 14.5.

Datum vyhotoveni 4.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

PredloZenou Zadost povaZuji za relevantni a kvalitni v mnoha ohledech.
PredloZzené materidly byly zpracovany vécné a prehledné.

Distribu¢ni strategie je promyslena. Nespoléha se pouze na standardni exploatacni mechanismy, ale
snazi se o ,.eventizaci“ distribu¢ni kampané.

Vyzdvihl bych také aspirace na vypracovani metodickych materiald a Sireni filmu do 3kol.

Personalni zajisténi projektu povazuiji za silné. Diky osobnosti reZiséra i jeho ,,dvorni* strihacky se
setkavame s remesliné i umélecky kvalitnim dilem.

Distribuéni spole¢nost ma s exploataci obdobnych titulad bohaté zkuSenosti, proto se neobavam
podcenéni kampané a organizac¢nich nedostatka z jeji strany.

Dokumentarnimu portrétu (eseji) vévodi zasadni téma, které ma co fici divakim napfi¢ generacemi.
Patii k prednostem tuzemské filmové tvorby, Ze se na osobnost Olgy Havlové ,,nezapomnélo®.
Autorskému pristupu k latce dominuje svéZest a neotrelost. Nejedna se o pateticky pomnik, ale
Zivou sondu do dil¢ich situaci a pribéhda, ve kterych se projevuje specificky naturel a sila osobnosti
Olgy Havlové.

Hodnocend kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgickd a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 26
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15
3. eros avyfnam pro ceskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 14 |
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 55 |




Statni fond kinematografie

Obsahové expertni analyza

Néazev projektu Piratské sité

Evidenéni &islo projektu 406/2014

Nazev Zadatele Bratfi s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kinodistribuce éeskych filmu
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy Radko Hajek

Datum obdrZeni podkladi 16.5.2014

Datum vyhotoveni 28.5.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Piratskeé sité je predevsim vypovédi autora o stretnuti kultur, o sobé samych v konfrontaci s bidou a
cizosti Tretiho svéta. Autofi prijizdéji do Vychodni Afriky natocit dobfe prodejnou zpovéd somalského
pirata, misto autentického zlo¢ince-dobrodruha v3ak najmou vypravéée Zddanych myta. Autori svaj omyl
cestné uznaji a cil svého projektu oto¢i do protisméru — patraji po motivu podvodu.

Otevienost a poctivost jsou silnou strankou projektu.

Slabiny projektu vidim ve dvou rovinach:

e Podramaturgické strance improvizace p¥i pfipravé i nataceni je rubem poctivosti, s niZ tvarci film
otodili, a poznamenava vypravéni nevyrovnanosti a popisnosti.

e Po strance distribuc¢ni spatfuji nedostatek v neujasnéné a distribuéni a marketingové strategii,
v nedefinovani cilového publika. Je to o to dulezitéjsi, Ze zvlasté filmovy dokument je nejen vypovédi,
ale i zpravou, kterou nutné adresujeme nékomu, koho bychom méli alespori ramcové znat a koho
mazZeme skute¢né oslovit. Takto to funguje pravé na festivalu Jeden svét. Zadatel predjima
v distribuéni strategii pokracovani praxe projekci spojenych s diskusemi. To nepovazuji za realisticke.

Obohaceni filmové nabidky o dokumentarni tvorbu je Z&douci, aviak je nutné soustredit prostredky na
projekty s uvazlivou dramaturgii. To neni ovSem tento ptipad.

Hodnocena kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgicka a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 10
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodd 5
3. ernos a vygnam pro ¢eskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 5
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 20




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu Piratské sité

Evidenéni &islo projektu 406/2014

Nazev Zadatele Bratfi s.r.o.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kinodistribuce ¢eskych filmd
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Radim Habartik

Datum obdrZeni podkladi 16.5.2014

Datum vyhotoveni 5.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Zadost hodnotim jako srozumitelnou, rozpocet a vysi zadané podpory Fondu za primérené.
Zadost je v souladu s cili vyhlaené vyzvy.

Doporucuji dopracovat distribuéni a marketingovou strategii ve spolupréci s distributorem filmu.
Z&dost doporuéuji podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajti 0-5 bodu 4
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 10
3. | Distribuéni a marketingové strategie 0-15 bodt 5
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodt 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 27




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu Plan

Evidenéni &islo projektu 395/2014

Néazev Zadatele Negativ s.r.0.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy Podpora kinodistribuce ¢eskych filmd
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy Radko Hajek

Datum obdrZeni podkladi 14.5.2014

Datum vyhotoveni 28.5.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film Plan je pokusem o autenticky, ostry, konkrétni a konfliktni dokument o zaSmodrchaném klubku
spleteném z velkych penéz, moci, pozemka, stavebnich projekta, kulturniho dédictvi a lidi. Vystupuji v ném
politici, developefi, architekti a urbanisté a mluvci obéanskych sdruZenti, které vznikla spontanné z poboureni
verejnosti z developerskych projektd zasahujicich do verejného prostoru. Mozaika jednotlivych obrazd,
nazora, floskuli a tvrzeni a nechéva divdka utvorit si vlastni nazor. Plan vznikl v dobé trvajici chronické politické
krize uvnitt hlavniho mésta a silici verejné kritiky fizeni mésta a jeho uvedeni je na¢asovano pred podzimnimi
komunalnimi volbami.

Z&dost je dolozena maximalné Gspornym rozpoétem, ktery reflektuje jeho publicistiénost a klade proto
daraz na publicitu a produkci zvlastnich akci — projekci pro ostfe zacilené publikum. Finanéni plan pocita
s tim, Ze poZadovana dotace pomaZe uhradit distribu¢ni néklady, které distribu¢ni vynosy nejsou samy o sobé
pokryt.

Zadatel ma vysoky kredit jako renomovany producent hodnotnych filma. V tomto pripadé nemaze doufat ve
vysoky divacky ohlas, ale specifickou pozornost vefejnosti film urcité vzbudi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajti 0-5 bodu 3
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. | Distribu¢ni a marketingové strategie 0-15 bodu 10
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodu 10
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 30




Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Néazev projektu Plan

Evidenéni &islo projektu 395/2014

Néazev Zadatele Negativ s.r.0.

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila
Néazev vyzvy

Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥ijmeni autora expertni analyzy Petr Saroch

Datum obdrZeni podkladii 16.5.2014

Datum vyhotoveni 30.5.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udélenti ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Celovecerni autorsky dokumentarni film renomovaného tvirce Benjamina Tucka Plan zachycuje proces vzniku
nového Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy, a to od roku 2009 prakticky do soucasnosti. Predkl&déa pestrou
mozaiku riznych pohledd, nazord a vypovédi jednotlivych zainteresovanych stran - zastupca magistratu,
odborné i laické verejnosti, predstavitelt obc¢anskych iniciativ atd. Od konkrétnich dobovych tanct a
podezrelych kauz prechazi k obecnému zamysleni nad celospoleéensky naléhavymi tématy politické korupce
a naSeho vztahu k vefejnému prostoru. Snimek tematickou Sifi zabéru i Urovni filmového zpracovani
presahuje hranice aktualni publicistiky, a tudiz dle mého nazoru do éeské kinodistribuce patfi.

Silnou strankou projektu je i jeho persondlni zajisténi. Spole¢nost Negativ mé vysoky kredit jako renomovany
producent hodnotnych filma, vysokym kreditem disponuje téZ spolec¢nost Aerofilms, jejiZ participaci Zadatel
doklada prilozenou smlouvou o distribuci. ZkuSenost a profesionalita Zadatele a distribuéni spoleénosti jsou
zarukou uskuteénéni predlozeného projektu.

Hlavnim a bohuzel dosti zasadnim negativem informa¢né ponékud #idsi Zadosti je naopak nedostateéné
podana marketingova a distribuéni strategie, nacrtnuta jen ve velmi hrubych rysech. Na druhou stranu si je
Zadatel tohoto problému, ktery zdGvodnuje objektivnim nedostatkem ¢asu mezi dokonéenim filmu a podanim
Zadosti, védom a deklaruje zajem o osobni prezentaci projektu, béhem niZ slibuje podrobnosti doplnit.

Z tohoto davodu nemohu udéleni podpory, navzdory kvalitam filmu i personélniho zajisténi projektu,
zodpovédné posoudit a koneéné rozhodnuti ponechavam pravé na slySeni Rady Fondu.

Hodnocend kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgickad a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 20
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodd 15
3. ernos a vygnam pro ¢eskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 10
filmovou védu
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 45




Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Nézev projektu Ztracen 45

Evidenéni &islo projektu 402/2014

Nazev zadatele Josef Cisafovsky

Néazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila

Nazev vyzvy Podpora kinodistribuce €eskych filma
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a p¥jmeni autora expertni analyzy Ivo Andrle

Datum ohdrzZeni podkladi 14.5.2014

Datum vyhotoveni 1.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 v 7

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Film vysoké umélecké arovné naro¢ny na distribuci.

V projektu zcela chybi finan¢ni (ptijmovy) plan. Celkova vy3e ndklada a poZzadovana suma
jsou vzhledem k o¢ekavanim a zpusobu distribuce zna¢né nadsazeny.

Marketingovy a distribu¢ni plan je v obecné roving navrZen spravné a soustredi se kromé
béZnych projekci v kinech na vyhledavani a vytvaieni specialnich piilezitosti i mimo bézna
kina. Chybi v3ak jeho konkretizace a neni zcela mozno lépe zméiit jeho efektivitu. TotéZ se
da fict o personalnim pokryti projektu.

Projekt mohu doporucit k podpoie pouze, dojde-li k Upravé vySe vydajia a poZzadované ¢astky
na droven, ktera bude 1épe odpovidat o¢ekavanému vyslednému efektu a zpusobu distribuce.

Hodnocend kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. | Zadost: tplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaji 0-5 bodu 4
2. | Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 3
3. | Distribuéni a marketingové strategie 0-15 bodu 8
4. | Kredit Zadatele 0-10 bodt 10




Statni fond kinematografie

Obsahové expertni analyza

Nazev projektu Ztracen 1945

Evidenéni &islo projektu 402/2014

Nazev zadatele Josef Cisarovsky

Nazev dotaéniho okruhu Distribuce kinematografického dila

Nazev vyzvy Podpora kinodistribuce éeskych filma
Evidenéni &islo vyzvy 2014-3-1-12

Jméno a pFijmeni autora expertni analyzy Ivo Andrle

Datum ohdrzZeni podkladi 29.4.2014

Datum vyhotoveni 1.6.2014

Podpis autora expertni analyzy

7 vz

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuéeni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Jedna se o umélecky snimek s nizkym komerénim potencialem. Navrhované zaméreni distribuce na
specializované publikum (zajemci o vytvarné umeni, literaturu, historii atp.) je jediné spravné. Kromég
klasického uvedni v kinech vnimam spiSe skepticky také snahu prosadit se s timto filmem ve vétSim métitku ve
Skolach. Navrhoval bych proto podporu udélit, nicméng ve snizené mite — s ohledem na vySe uvedené bych se
soustiedil pouze na podporu té ¢asti projektu a nakladi, které sméiuji k vyhlédavani specialnich piilezitosti a
publika. Vydaje na klasickou kampai vedenou smérem na bézného divaka kin je z mého pohledu neefektivni. A
ostatné to potvrzuji i Zadatelem deklarované odhady navstévnosti.

Hodnocend kritéria Bodovy Bodové hodnoceni
rozsah experta
1. | Uméleckd, dramaturgicka a/nebo programova kvalita projektu 0-30 bodu 27
2. | Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
3. eros avyfnam pro ceskou a evropskou kinematografii a 0-15 bod 8
filmovou védu




